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HAYWOOD, Lauren

From: KEENE, Matthew
Sent: Tuesday, 15 May 2012 6:48 PM
To:  

Subject: FW: notes from today [SEC=UNCLASSIFIED]

 
 

From: KEENE, Matthew  
Sent: Tuesday, 15 May 2012 6:16 PM 
To: FORDHAM, Mike; UNDERDOWN, Sally; DOUGLAS, Karyn; ARMITAGE, James; MALAR, James; SA PEREIRA, Carol; 

 
Cc: WIRKEN, David 
Subject: notes from today [SEC=UNCLASSIFIED] 
 
Hi all, here is Dave’s and my take on today’s meeting at Pipalyatjara.  
 
Meeting was held outside store with food and drink provided and ran from about 1030‐1pm. Good turn out of 
around 30 Anangu visible. Meeting was run by a facilitator (independent consultant to SAG).  
 
Government reps assisting with meeting: Mark Jackman (Jacko), Service Coordinator West; Dave Wirken, GBM 
Amata; Matt Keene, FaHCSIA Canberra. Community reps assisting with meeting including providing interpreting 
services:  

 
 
Service providers present: RASAC, PYKu and Outback Stores. 
 
The meeting ran fairly smoothly and without hostility. There was still the overwhelming view, by those few that 
spoke, that money should go back to community councils from service providers (it is unclear though to what extent 
i.e. just municipal services and CDEP, or also including other services such as those run by NPY Women’s Council). 
There appeared to be broad support for the RPA but as discussion is really yet to occur with community about what 
should go in it (beyond the community council funding issue) it would be unwise to treat this as endorsement of 
where government (and service providers) see the agreement going.  
 
A more fulsome account from our notes is as follows: 

 We want all money back to councils, we spoke in Mimili, Fregon and Indulkana to tell government this and 
we are here now to tell government the same thing. Where is your council office? Where are your young 
people working? We have to speak to government with one voice. 

 Q: Can Pip Council be part of this RPA? A: Its up to community how  they engage with/are represented by 
this agreement. Maybe something like the old TKP? Q: Can land management be on the table to discuss? A: 
Yes if community wants it. 

 Concerns raised as to the future of homelands (stated that there is no funding). Want it included in RPA. 

 Concerns raised over money going to external (based outside the Lands) service providers.  

 Services need to be equally distributed across the Lands. 

 Money should come back to community councils to provide services and assets should go to council too. 
Without funding councils are impotent/ineffectual and community has less power over its own affairs and 
fate. 

 We support the RPA but want funding back to community councils. 

 Need community voice in a forum like old TKP. 

 We need to go together as one ‐ all communities in support of each other and having  a voice to  talk to 
government with.  

 Need more government representatives on the Lands. 

 Government need to support what community want. 
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 We always ask FaHCSIA about the money (MUNS funding) and they always give it to other service providers 
taking money away from community. We want it back. 

 Need to get money back and train Anangu to run services. 

 Need vehicles to get to meetings. 

 Need money for training. 

 We have money for training, we need jobs. 

 New training in youth shed coming to train people for upcoming mining work and other employment. 

 We need a plan first before we get the money (service provider funding). Lets work out what we want to do 
and how and then go back to government. 

 Government have to listen and consider and come back and talk to us again. 
 
Commitment made that we will take these views to government and come back with a position on issues raised 
and talk to community again. 
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